




















Die Gesellschaft war und ist bemiiht, sparsam zu wirtschaften und den Mitgliedsbeitrag niedrig zu hal-
ten. Das war bisher méglich durch das Entgegenkommen vor allem des Deutschen Archiologischen Instituts
und dann der Staatlichen Museen Preuflischer Kulturbesitz, die Riume fiir Sitzungen zur Verfiigung stellten.
Die Gesellschaft zahlt traditionell keine Vortragshonorare und erstattet auswiirtigen Rednern nur die Reise-
und Ubernachtungskosten. Die Publikationen werden aus den jeweils verfiigbaren Mitteln und dem Verkaufs-
erlos finanziert. Mit einem Zuschufl der Deutschen Forschungsgemeinschaft gedruckt wurde nur das 1977
erschienene 126. Winckelmannsprogramm. Es verwundert daher nicht, dafl seit ca. 1960 bei stets steigenden
Druckkosten die jihrliche Veroffentlichung eines Winckelmannsprogramms nicht mehr gewihrleistet werden
konnte. Manchmal fehlte es aber auch an geeigneten Manuskripten. Regelmifiig erschienen nur die Sitzungs-
berichte im Archiologischen Anzeiger, der damit seit 1889 eine Tradition der Archiologischen Zeitung (1843-
1885) fortsetzt. Bis zum Jahre 1974 waren die Sitzungsberichte ziemlich ausfithrlich und brachten mehrere
Referate in Kurzfassung oder nahezu im Wortlaut. Seit 1976 wird neben einer Liste der Vortrige eines Jahres
nur noch ein Beitrag in der Form eines ausgearbeiteten Aufsatzes abgedruckt und den Mitgliedern als Jahres-
gabe zugesandt.

Es dauerte nach dem Kriegsende eine Weile, bis die traditionellen Formen der Geselligkeit wieder cta-
bliert waren. Die ,Nachsitzungen® wurden 1953 als ,Vorkriegsbrauch“ wieder eingefiihrt - zunéchst nur im
Anschluf an Vortrige auswiirtiger Giste. Das ,Festmahl® nach der alljahrlichen Winckelmannsfeier fand 1957
zum erstenmal wieder statt. In einer Epoche jedoch, in der es schwer geworden ist, sich iber formale Konven-
tionen zu verstindigen, wurde das ,Festmahl“ zunehmend zum Problem - abgesehen davon, dafl ein solches
Festessen, wenn es diesen Namen verdienen soll, mit einem nicht allen Mitgliedern zumutbaren auch finan-
ziellen Aufwand verbunden ist. 1981 wurde das ,Festmahl“ durch einen Empfang des Prisidenten des Deut-
schen Archiologischen Instituts Edmund Buchner im Foyer des Groflen Vortragssaales des Dahlemer Muse-
ums ersetzt. 1982 veranstaltete die Gesellschaft selbst einen Empfang in den schénen, zum Jubilaumsjahr 1979
restaurierten Riumen des Deutschen Archiologischen Instituts in der von Peter Behrens erbauten ehemali-
gen Villa Theodor Wiegands in Dahlem.”” Seit 1983 lud zum Empfang im Theodor-Wiegand-Haus stets der
Prisident des Deutschen Archiologischen Instituts ein - zunichst Edmund Buchner, dann dessen Nachfolger
Helmut Kyrieleis.

Der neue Brauch des Empfangs zum Winckelmannsfest unterstreicht die auf den gemeinsamen Griinder
Eduard Gerhard zurtickgehende enge Verbindung zwischen dem Deutschen Archiologischen Institut und der
Archiologischen Gesellschaft. Ausdruck dieser Verbindung ist auch die Bestimmung tiber eine Auflésung der
Gesellschaft in §11 ihrer Satzung: ,Vorhandenes Vermégen und sonstiges Eigentum fillt an das Deutsche
Archiologische Institut! An die Veroffentlichung der Sitzungsberichte im Archiologischen Anzeiger ist eben-
falls zu erinnern. Sein 125jahriges Bestehen feierte das Institut zusammen mit dem Winckelmannsfest der
Gesellschaft am 9. Dezember 1954 in der Eichengalerie des wieder aufgebauten Charlottenburger Schlosses.
Zum 150. Institutsjubilium nahm der Vorstand der Gesellschaft an der Gratulationscour am 20. April 1979 im
Theodor-Wiegand-Haus teil und iberreichte eine kalligraphisch gestaltete Gliickwunschadresse,” die ein
Mitglied, der Grizist Paul Moraux (1919-1985) in hellenistischem Griechisch formuliert hatte.”” Im Hinblick
auf das Institutsjubilium und die aus diesem Anlafl am 21. April er6ffnete grofle Ausstellung ,Berlin und die
Antike® veranstaltete die Gesellschaft gemeinsam mit der Kunstgeschichtlichen Gesellschaft zu Berlin im
Januar und Februar 1979 einen Vortragszyklus zum Ausstellungsthema.”

Enge Beziehungen, die ebenfalls auf Eduard Gerhard zuriickgehen, pflegt die Gesellschaft auch zu den

Berliner Museen, insbesondere zur Antikensammlung. Neuerwerbungen oder neue Interpretationen von
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Stiicken der Sammlung sind seit dem 1. Programm, das zum 150. Jubilium der Gesellschaft hier in einem kom-
mentierten Nachdruck prisentiert wird, gern in der monographischen Form der Berliner Winckelmannspro-
gramme verdffentlicht worden. Von den 27 Programmen, die nach 1948 erschienen sind, behandeln 14 ,Berli-
ner Objekte. In Sonderausstellungen der Museen werden gewohnlich eigene Fithrungen fiir die Mitglieder
der Gesellschaft veranstaltet.

Das Vortragsprogramm hat sich im Laufe der Geschichte der Gesellschaft grundsitzlich kaum verindert.
Es wird Gber Neufunde und neue Grabungsergebnisse referiert, doch gleichgewichtig auch iiber neue Ansitze
der Interpretation bekannter Denkmiler. Auswirtige Gelehrte kommen hiufiger zu Wort als Berliner Archiio-
logen. Thematisch im Zentrum steht der Bereich der Klassischen Archiologie vom minoischen Kreta bis zur
Spitantike, doch ist man offen auch fir Berichte von anderen Feldern der archiologischen Forschung, z. B.im
Vorderen Orient, in Indien, in Mittelasien, im nordlichen und mittleren Europa. Nicht zu vergessen: die
Rezeption der Antike in Mittelalter und Neuzeit sowie die Geschichte der Archiologie. Letztere kommt nicht
nur in einleitenden Worten insbesondere zu den Winckelmannsfesten zu ihrem Recht; die Wiederkehr von
Geburts- oder Todestagen bedeutender, vor allem Berliner Archiologen kann zum Anlafl der Riickschau und
Wiirdigung werden. Gelegentlich wurde eine Sitzung der Gesellschaft auch zum Fest fir einen Lebenden, so
am 11. Dezember 1979 anlifilich des 80. Geburtstages von Ernst Heinrich®' (zugleich das 136. Winckelmanns-
fest) und am 13. Januar 1981 anli@ilich des 75. Geburtstages von Adolf Greifenhagen.”

Das 146, Winckelmannsfest am 5. Dezember 1989 bezeichnete fir die Archidologische Gesellschaft das
Ende der in Berlin lang andavernden Nachkriegszeit. Die Mauer zwischen Ost und West war offen, der freie
Verkehr wieder méglich. Mitglieder der Gesellschaft, die als Biirger der Deutschen Demokratischen Republik
in den Sechziger Jahren gezwungen worden waren, die Bezichungen zu ,westlichen® Vereinigungen abzubre-
chen (manche hielten dennoch Kontakt iiber Deckadressen), meldeten sich zuriick, erschienen wieder zu den
Sitzungen. Andere Wissenschaftler und Freunde der Antike aus dem Ostteil der Stadt und den ,Neuen Bun-
deslindern® wurden in die Gesellschaft aufgenommen. Am 27. Oktober 1990, wenige Wochen nach der vollzo-
genen Vereinigung Deutschlands, lud das Ehepaar Ulrich und Christine von Heinz die Gesellschaft zu sich
nach Schlofi Tegel ein: Nach langem Exil waren die Antiken und die anderen Skulpturen in das Haus Wilhelm
von Humboldts zuriickgekehrt.”

Die Archiologie ist unverindert eine populire Wissenschaft. Auch die Archiologische Gesellschaft wird
von dieser Popularitit getragen. Ihre Mitglieder und Giste betrachten die Beschiftigung mit der Vergangen-
heit aber nicht als blofle Freizeitgestaltung oder gar als Flucht aus der Gegenwart, sondern als geistige
Anstrengung, die auf Erkenntnis zielt. Wie Winckelmann sind sie davon dberzeugt, dafl geschichtliche

Erkenntnis nicht nur das Denken des Menschen verindern kann.
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' 4. BWPr 1844, 15f.

* Archiiologenbildnisse. Portrits und Kurzbiographien von
Klassischen Archiiologen deutscher Sprache mit Beitrigen
zahlreicher Fachgenossen hrsg. von Reinhard Lullies und
Wolfgang Schiering (1988) 5 ff. (W. Schicring).
Archiologenbildnisse a. O. 20 ff. (H. B. Jessen).

Friedrich Wilhelm Deichmann, Vom internationalen Privat-
verein zur Preufischen Staatsanstalt. Zur Geschichte des
Instituto di Corrispondenza Archeologica (Das Deutsche
Archiologische Institut. Geschichte und Dokumente 9,
1986).

Gerhart Rodenwaldt, Archiologisches Institut des Deut-
schen Reiches 1829-1929 (1929) 8. 56f. Anm. 4.

" Adolf H. Borbein, Klassische Archiologie in Berlin vom 18.
zum 20. Jahrhundert, in: Berlin und die Antike. Aufsitze
hrsg. von Willmuth Arenhével und Christa Schreiber (1979)
99 ff.

Zu einem Wissenschaftlichen Kunstverein® von Gelehrten
und Kiinstlern, der seit 1828 in Berlin bestand und in dem
auch Gerhard auftrat: Heinrich Dilly, Kunstgeschichte als
Institution (1979) 199 f.

Zur Berliner Kunst im 19, Jh.: Peter Bloch - Waldemar Grzi-
mek, Das klassische Berlin. Die Berliner Bildhaverschule im
neunzehnten Jahrhundert (1978). Eva Bérsch-Supan, Berli-
ner Baukunst nach Schinkel 1840-1870 (1977).

Vgl. die Darstellung der altertumswissenschaftlichen Diszi-
plinen in: Berlin und die Antike. Aufsitze a. Q. (0. Anm. 6)
9ff.

Wolfgang Schadewaldt, Gedenkrede auf Werner Jaeger
(1963). William M. Calder I11, Werner Jacger, in: Berlinische
Lebensbilder hrsg. von Wolfgang Ribbe. Bd. 4. Geisteswis-
senschaftler hrsg. von Michael Erbe (1989) 343 ff.
Archiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 154 f. (K. Bittel).
Carl Watzinger, Theodor Wicgand (1944) 262 f.
Archiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 196 1. (L. Bonfante).
Archiologenbildnisse a.0. (0. Anm. 2) 236f. (U. Haus-
mann). Adolf H. Borbein in: LImpero Romano fra Storia
Generale e Storia Locale, a cura di E. Gabba e K. Christ
(1991) 175 ff.

Bericht iiber den Festakt: AA 1941, 322 ff,

“ E.Gerhard: 0. Anm. 3. E. Curtius (1814-1896): Archiiologen-
bildnisse a.0. (0. Anm. 2) 39f (R. Lullies). Berlinische
Lebensbilder a. O. (0. Anm. 10) 157 ff. (A. H. Borbein).
Walther Rehm, Winckelmann und Lessing (1941), wieder
abgedruckt in: W. Rehm, Gétterstille und Géteertrauer, Auf-
sitze zur deutsch-antiken Begegnung (1951) 183 ff.
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Gerhart Rodenwaldt, 100. BWPr 1940, 5 ff. Zur Archiologi-
schen Gesellschaft zu Berlin auferdem: Wolfgang Schiering
in: Ulrich Hausmann, Allgemeine Grundlagen der Archio-
logic (HdArch 1969) 94 f. Barbein a. O. (0. Anm. 6) 123 ff.
Die hier skizzierte Geschichte der Archiiologischen Gesell-
schaft beruht bis 1940 im wesentlichen auf Rodenwaldts
Darstellung. Quellen fiir die Zeit nach 1940 waren die
Berichte iiber die Arbeit der Gesellschaft im Archiologi-
schen Anzeiger und in den Winckelmannsprogrammen
sowie die Akten der Archiiologischen Gesellschaft, die im
Archiv des Deutschen Archiologischen Instituts in Berlin
aufbewahrt werden. Auf Einzelnachweise - auch von wortli-
chen Zitaten - wird in der Regel verzichrer.

AA 1944/45 (1949) 119f, wo man auch liest ,Das 103.
Winckelmannsfest wurde aus kriegsbedingten Griinden
erst am 11. Mirz 1944 begangen .. .

Archiiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 230 f. (W. Schiering).
Archiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 220 f. (K. Bittel).
Archiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 260 f. (E. Rohde).
Archiologenbildnisse a. O. (0. Anm. 2) 295 . (E. Rohde).
AA 1946/47, 170 ff.

Rodenwaldt: o. Anm. 15. Neugebauer: Archiologenbild-
nisse 2. O. (0. Anm. 2) 238f. (E. Rohde).

106. BW Pr 1950, 27.

Wolfram Hoepfner-Fritz Neumeyer, Das Haus Wiegand
von Peter Behrens in Berlin-Dahlem (Das Deutsche
Archiologische Institut. Geschichte und Dokumente 6,
1979).

150 Jahre Deutsches Archiologisches Institur 1829-1979.
Festveranstaltungen und Internationales Kolloquium
17.-22. April 1979 in Berlin (1981) 46 Taf. 9.

Nachruf auf P. Moraux: Jirgen Wiesner, Gnomon 60, 1988,
380 ff.

Zur Ausstellung: Berlin und die Antike. Katalog hrsg. von
Willmuth Arenhével (1979).

Zu Ernst Heinrich (1899-1984) Ursula Seidl, Archiv f.
Orientforschung 31, 1984, 234 £, und Wolfram Hoepfner,
AMI 17, 1984, 9.

* Zu Adolf Greifenhagen (1905-1989): Wolf-Dieter Heil-

meyer, Gnomon 61, 1989, 571, Erika Zwierlein-Diehl, Jah:-
buch Preuflischer Kulturbesitz 26, 1989, 27 ff.

* Vgl. Paul Ortwin Rave, Wilhelm von Humboldt und das

Schlofl zu Tegel® (1979). Antike Skulpturen: EA 2973-2996.



